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Nathalie Monnin, Sartre, Paris, Les Belles Lettres, coll. « Figures du saw », n°® 41,
2008, 281 p.

La collection « Figures du savoir » se veut undectibn clairement pédagogique
visant & présenter « les contributions les plusonamtes de I'auteur présenté ». Nullement
limitée a une discipline, elle est riche d’ouvragessacrés a des représentants de plusieurs
domaines scientifiques (mathématiques, physiguenses humaines) et a des philosophes.
Elle accueille aujourd’hui un ouvrage sur Sartren &uteur, Nathalie Monnin, a déja publié
des articles sur Sartre et un petit ouvrage sunf@rde Beauvoirgn ne nait pas femme,
on le devientPleins feux, coll. « Variations »).

L’ouvrage se présente de maniére assez classiqgoengmencant par une chronologie qui
integre non seulement des éléments de la vie deeSaie personnelle, publications, actions
publigues), mais aussi de la vie intellectuell@ditique de I'époque. L’introduction marque
la spécificité d’'une philosophie de la conscienagsdun contexte marqué par I'émergence de
I'inconscient et situe d’emblée les limites dargulelle Sartre est un philosophe de la liberté.
L’enquéte est ouverte, faisant une forte placddiok de la familleet abordant I'esthétique,
question moins abordée par les philosophes darelie d’une introductidn

La question de la parole et de l'action politique 8artre est souvent la croix
du commentateur. Au lieu de I'ignorer ou de laténain fine, N. Monnin aborde la question
d’emblée dans son premier chapitre, sans éludgroliisme premier de Sartre, ni 'absence
d’engagement effectif dans la résistance. Le pascqolitique est résumé de maniere
frappante comme un parcours « anti- » (anticomnbeinggiti-anticommuniste, anticolonialiste
et anti-impérialiste, antibourgeois), ce qui peahiger I'impression d’une trajectoire réactive,
méme s’il est vrai, comme le disait J.-F. Louetjg@e Sartre n’écrit pas directement « pour »
les hommes, mais « contre les contre-hommeeantPaul SartreHachette, 1993). Celle-ci
est décrite ainsi par l'auteur : « Sartre n'a pasrché a étreans le vrai mais a suivre une
valeur a ses yeux fondamentale : le respect demém [...] La valeur supréme de ses
engagements était I'idée d'égalité » (51-52). kst’pas certain que Sartre et accepté une
telle formulation, peut-étre marquée par un langpgktique récent, et qui ne rend pas
forcément compte de la maniére dont certains o@grag comme.’affaire Henri Martin—
visent précisément a témoigner du vrai et dont, dmniere plus générale,
la question de la vérité est posée dans le chaniplidtoire. C’est la question de I'écriture
politique de Sartre qui est posée.

L’ordre des chapitres suivants renvoie a une acextaiécessité. Il n’est pas certain
gu'on puisse, dans une présentation de Sartreempasgre une perspective fondée sur
I'évolution de la pensée de I'auteur en choisissarg perspective d’emblée systématfgue
Quoi qu’il en soit, la progression adoptée ici apftafort naturelle puisqu'on passe des
structures de la conscience (« Sartre et la phémologie ») a [I'Histoire (« Penser
I'Histoire ») pour revenir a celle d’'une consciendain individu, qui sera bien sar Flaubert
(« Penser une histoire »). Le premier chapitre wisdien trois points, A, B et C, non titrés —
ne se limite cependant pas aux ouvrages philosopbjgmais intégrent, a titre de
développement paralléle et dans une logique adgofdagogique et totalisante, des passages
de I'ceuvre littéraire romanesquea(nauség et théatralel(es mains sal@slLe point A nous
mene de I'exigence du concret vers I'étre transpim@mal des phénomeénes, le point B du

! Ainsi, André Guigot, dans I'ouvrage d'introductjd®artre. Liberté et histoiréaris, Vrin, 2007), se concentre
sur les dewopera magniet n'aborde Idiot de la famillequ’en conclusion. Les deux choix sont pareillement
défendables. Il n'y a pas de maniére unique d’chine Sartre.

2 Gerhard Seel I'a partiellement tenté ddms dialectique de SartréLausanne, L’Age d’Homme, 1995),
envisageant les structures de la conscience salmulde point de vue des différentes étapes'étee et le néant

et de laCritique de la raison dialectique.
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probleme de I'articulation en-soi/pour-soi a laaéeerte de la liberté a sa racine, le point C,
de la liberté a — ou plus exactement aux — aliénatitelles gu’elles se manifestent a partir
du surgissement de I'Autre.

La définition que Sartre se donne de la tache dehiwsophie est de « comprendre
le rapport de I'homme au monde» (53) et d'étre wnghilosophie du concret » au-dela
de l'opposition entre réalisme et idéalisme. Cegitésentation pour I'essentiel est issue
du début du premier chapitre d&tre et le néantC’est dans ce cadre qu’est explicitée la
découverte de la conscience préréflexive, la mardéférente de concevoir ce qu’on appelait
faculté (a savoir I'imagination) et la relation’@te transphénoménal des objetsa division
entre en-soi et pour-soi est ici utilisée pour dg&gda structure propre du pour-soi pris dans
son inconsistance radicalement, qui a toujours @ &e qu’il est dans un cadre
de pleine absurdité. Les structures immédiates alu-goi sont ainsi analysées en relation
avec le choix a faire par le personnage de Hugs ldesiMains Saled.'évolution de celui-ci
est comprise comme mouvement d’auto-constitutionhshix originel.

Au terme de ces analyses, l'auteur, reprenant teitdéu paragraphe deétre et le
néant consacré a la situation, note une ambiguité cjassconcernant la compréhension
de la liberté absolue, qui lui permet d’introduieequestion de I'aliénation, « revers » (86)
de '« avers » (id.) gu’est la liberté. C’est aaviers de la question du temps, de 'Autre et de
la situation que le probleme est introduit surlEnmpntologique, ouvrant ensuite sur I’horizon
de I'Histoire. La théorie de la temporalité estpeinsée a partir du mouvement d’unification
non causal du pour-soi et de la distinction ereeedeux temporalités et de la constitution de
'Ego. L’A. est ainsi conduite a faire une distiloet entre deux plans, le plan ontologique et le
plan existentiel (98), dans lequel elle situe I'Eggda temporalité psychique, plongée au sein
du mondé& Si la temporalité nous donne & saisir la libértéa racine, dans le mouvement
premier qui donne son sens précis a son carades@ua le corps, lui, est & la racine de
l'aliénation dans la maniere dont il implique AutrDans la présentation qui nous est donnée
ici de cette problématique, c’est le corps qui ncmsduit a I’Autre (et non I'inverse comme
chez Sartre), I'analyse se concentrant particuherg sur les célebres descriptions sartriennes
du regard et des relations concretes avec Autrui.

Le probleme de la pensée de I'Histoire est abond&t@ment a partir de @ritique de
la Raison dialectiquedesCahiersétant abordés au titre de la morale. Penser biésdoit se
faire a partir de lgraxis, certes, mais en maintenant I'exigence de la ¢ense individuelle
comme point de départ, a la fois différent de ldiéna et de I'individu (128). La réflexion sur
ce dernier est I'occasion pour N. Monnin de rappleesens de la — trop — célebre formule
du marxisme comme philosophie indépassable de netrps (129) et la différence de
perspective entre Sartre et Marx. Elle insiste e&fgaht sur les paralleles méthodologiques
entre les deux grands ouvrages de Sartre, en retigoarallele raison dialectique agtgito
préréflexif (131) ou la construction en étagemees deux ouvrages (133), la différence
essentielle, outre I'objet et le but de chacun xl/ettant la prise en compte de lintrication
dans la matiére de [@raxis (144-148). L’apport de I&ritique, malgré son inachévement, est
situé explicitement comme un apport de méthodeggmuotent dans sa fécondité a « accroitre
l'intelligibilité de nos aliénations historiquessiciales » (162).

C’est de facon logique qu'on passe de « Pensestbile » & « Penser une histoire ».
L’A. reprend d’abord certains des concepts et thekd 'étre et le néantpour envisager la

% Il semble & cet égard plus pertinent de dire ¢pteel des objets est transphénoménal, et non |ggsobux-
mémes (63).

* On peut néanmoins se demander s'il N’y a pas &éwolution entrd.a transcendance de 'Egdexte dans
lequel 'Ego est bien au milieu du monde] &tre et le néantqui adopte sur ce point une théorie plus nuancée,
liée au souci de décrire les structures propreBEdm, dans leur différence d’avec les structuresnadonde.

La relation a I'Ego est, de ce point de vue, défée de la relation au monde.
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maniere dont ils sont reformulés a partir des cescprimitives du vécu. La lecture
de L’ldiot de la famille ne peut, dans le cadre d’'un ouvrage de présemtatigivre les
méandres de l'ouvrage de Sartre. L'A. laisse danc@é I'ensemble de I'analyse littéraire
pour insister sur les apports généraux de I'antiiogpe philosophique : le vécu du nourrisson
et le sens d’'une liberté (199-200), la dimensiosspa de la Chute de Gustave et |'action
d’'une liberté passive (accomplir son choix avecnies/ens du bord). La question est celle
de la maladie comme choix (ce qui oppose Sartreeady, ce qui pose la question de tout
choix, et donc la question morale. Celle-ci n’eas mlirectement abordée sous la forme :
« quelle est la morale de Sartre ? », mais aursalela description par Sartre du plan moral,
a commencer par la Valeur et son mode d'étre. Gudtspective s’appuie sur l'inédit de
Sartre, « Morale et Histoire », qui rompt avec fdangl inédit antérieur, leSahiers pour une
morale (216-218). De fait, pour N. Monnin, « cette noleetonception morale [...] rend
vaine [...] l'idée de proposer une attitude de vighantique » (219), chacun ayant une
compréhension préontologique de la morale et celtlemeurant « I'affaire de chacun, aux
prises avec ses aliénations » (id.). Le dernier bmende phrase est important, pour ne pas
tomber dans le relativisme moral. C'est donc d’dbiexpérience éthique qu’il importe de
définir. Pour I'A., il s’agit d’abord de « connadtnos aliénations » (210), notamment celle des
impératifs moraux eux-mémes. En ce sens, la «tottére les aliénations constitue le fond de
la pensée sartrienne » (241).

I N’y a apparemment pas le méme lien entre lesxdga questions sartriennes
déclinées par I'A. et la question de la littératetede I'esthétique. Cette continuité peut étre
trouvée dans le caractere « pédagogique » (248)naspar Sartre a la littérature en 1947.
La question esthétique est plus spécifiguementdst@ola propos du théatre, notamment
a partir des textes réunis ddus théatre de situationsnais on rejoint les probléemes moraux,
avec l'idée d'un théatre « moral » (259), c’esti@ ghrésentant des situations de choix. C’'est
in fine que la question de I'ceuvre d’art est posée de meapias générale au prix d’un retour
en arriere chronologique vetsimaginaire, puis en avant, prenant appui notamment sur
la peinture. La conclusion de I'A., qui rappelleclractere polygraphe de l'activité sartrienne,
en voit néanmoins l'unité dans la maniere dont dintient, dans un siecle marqué par la
destitution du sujet et de la conscience, le rofeldmental de celle-ci et de ses implications
morales.

Cette introduction assume et met en ceuvre clairer@ervocation pédagogique
de la collection dans laquelle elle est publiéautéur n’hésite pas tout d’abord a rappeler
en note les données historiques et philosophiquepayvent manquer au lecteur ; elle met
en dialogue les oeuvres littéraires (surtout thkftrales mains salesétant plus
particulierement sollicitées) et philosophiquesSaetre ; elle n’hésite pas a user de références
extérieures au corpus sartrien pour éclaircir aestpoints (Pierre Boulle, Jean Améry). Dans
cette optique pédagogique, il aurait peut-étresétéhaitable que les références précises aux
passages des textes sartriens utilisés soientlalivement indiquées.

Un ouvrage d’introduction implique des choix, afdés au sein des ceuvres et dans
la maniéere de les aborder, ainsi que par la cortgirud’une logique. Celui-ci n’échappe pas
a la regle et s’en tient a une ligne directricellecele I'éclaircissement de la relation
de 'homme au monde comme conscience et libertépaisrs avec I'aliénation. De ce fait,
certains textes se trouvent sous-exploitées@asets de la dréle de guerrkesCahiers pour
une moralg et certains aspects inévitablement écartés hgarie de la transcendance,
la sérialité, la question de la violence, peu égit ou abordée de maniére rapide (la question
de I'en-soi, celle des aspects de la situationitacees formulations sont également trop
rapides. On peut de ce point de vue penser a laufer: «l'autre reste "un scandale
insurmontable” » (110), empruntéelctre et le néantet qui laisse prise & une image
et a un contresens classique chez Sartre, a saweivision unilatérale du rapport a Autrui.
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Ici, certaines formules de Sartre lui-méme, dasClghiersou a propos deéluis closdans

Un théatre de situationsauraient pu étre citées afin d'éviter ce contieseUne autre
formule est également ambigué : « Il n’y a riervol@ dans le monde des affaires humaines »
(275). Il aurait été utile de préciser en quoi edtirmule se différencie d’'un quiétisme
ou d’un relativisme auquel on a voulu parfois réel8artre.

Enfin, certains choix ont leur revers. La questia l'aliénation est un des fils
directeurs de la présentation de la liberté samee Elle permet a la fois d’ouvrir un des
principes unificateurs de la pensée du secondeS&ir méme temps, la radicalité de la notion
et de son point d’ancrage selon Nathalie Monnisskiface a un travail de Sisyphe, de telle
sorte qu'on se retrouve devant une tache impos$daequi pour Sartre est a un moment
donné le cas). De méme, le choix de l'impasse faitela question de I'élaboration d’'une
morale en faveur de la description de I'existenagate laisse un peu trop de cété le projet
originel de Sartre et la question de I'impossibilite la morale qui en marque un tournant. S'il
n'y a pas chez Sartre de valeurs objectives, ilobemu’il y ait malgré tout des anti-valeurs,
impliquées méme par ’lhomme comme valeur absoldg)(2Jn dernier point peut souligner
la réflexion & propos du projet d'une esthétiquia:dst pas certain qu’une esthétique générale
— mais peut-étre pas une théorie du Beau ou d¢ #Aa maniere de Hegel — de Sartre soit
impossible et qu’elle doive se réduire a une cuthec d’expériences esthétiques liées
a l'univers de chaque artiste (267). Il y en a weitméme les linéaments dans les premieres
pages d€u’est-ce que la littérature 8 N. Monnin esquisse d’ailleurs cette esthéti@é -
268).

Ces derniéres questions ne visent qu’a montrer poe; des lecteurs familiers de
Sartre comme pour les débutants, il est toujoursdmlire les introductions, a la fois pour
la maniére dont I'A. résout de maniére singulienepuobléme pédagogique et philosophique
difficile (introduire) et pour faire naitre des gtiens que l'attention un peu myope aux textes
conduit a mettre au second plan.

Laurent Husson (IUFM de Lorraine)

® |l y a également certaines simplifications dans éxemples : il n'est pas sir qu'on puisse mettass
la rubrique des groupes en fusion 1789 et la Conenawec les formes premieres du totalitarisme (notent

le nazisme) (153). Cette derniére ne renvoie-t-ps plutdt aux analyses dé&tre et le néantconcernant
le « nous », ces analyses restant valables swicte?d



